Zienswijze van de Stichting Behoud Prinsenlaan en Ommelanden over het Landschapsontwikkelingsplan Kromme Rijn.
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Inleiding
De Stichting Behoud Prinsenlaan en Ommelanden heeft tot doelstelling het beschermen, behouden en ontwikkelen van natuur en milieu in het historische boerenlandschap van de Prinsenlaan en ommelanden. Haar werkgebied is grofweg het gebied tussen de Ridderoordse en Maartensdijkse Bossen en de A27 gelegen benoorden de N 234. De stichting richt zich op het beschermen van natuur en landschappelijk karakter, handhaven van het cultuurlandschap, optimaliseren van ecologische zones, versterken van flora en fauna en leefgebieden van bedreigde dieren, en ontplooit activiteiten om deze doelen te bereiken en bij de bevolking bekend te maken (uit: statuten van de SBP). Vanuit deze doelstelling hebben wij het Landschapsontwikkelingsplan Kromme Rijn (verder kortweg “LOP”) met grote betrokkenheid gelezen. Wij maken hierbij dan ook graag gebruik van de mogelijkheid tot indienen van een zienswijze. Wij koppelen de voor “ons gebied” relevante conclusies die in de deelrapporten van het LOP Kromme Rijn worden getrokken, en toetsen deze conclusies aan de doelstellingen van de Stichting Behoud Prinsenlaan en Ommelanden.

In het deelrapport “inventarisatie en analyses” wordt een schematisch overzicht gegeven van de kernwaarden en problematiek van het aandachtsgebied van onze stichting. Om het kader van onze zienswijze af te bakenen, nemen wij deze samenvattende tekst hierbij op (inventarisatie en analyse pag 112). De analyse en opgaven worden overigens door ons goed herkend.
------------------------------citaat---------------------------------------------------------------------------------------------

Ruimtelijk karakter:

· opstrekkende cope ontginning en slagenverkaveling

· agrarisch gebruik en dorpen afgewisseld met kamerachtige groenstructuren van landgoedbossen en singels

· grootste dassenpopulatie van Nederland

· recreatief zeer aantrekkelijk landschap

· zuidzijde ligging in Nieuwe Hollandse waterlinie

Problemen en opgaven:

 -
herstellen groene kamerstructuur

-
handhaven en versterken groene functie

- 
verbeteren recreatieve en ecologische aansluiting op Stichtse Lustwarande en Kromme Rijn gebied

- 
versnippering van de overgangszone naar de heuvelrug door stedelijke uitbreidingen of functieveranderingen (golfbaan?)

------------------------------einde citaat---------------------------------------------------------------------------------------
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Impressie van de toekomst van het Prinsenlaangebied en wijde omgeving uit “Ontwikkelingsrichtingen, landschapsontwikkelingsplan Kromme Rijn”

Algemeen beleidskader

Het beschermen en mogelijk herstellen van het oude boerenlandschap op de flanken van de Utrechtse Heuvelrug is een uitgesproken doelstelling in het LOP. Wij onderschrijven dit doel van harte, geformuleerd als: “versterken van de identiteit.. van het landschap, en ontwikkelen van een helder beleidskader voor het buitengebied” (pag. 2 ontwikkelingsrichtingen). Daarbij hoort het “weerstaan van de grote druk tot verstedelijking”, “het opheffen van versnippering van de natuur”, “zorg voor robuuste ecologische verbindingen”, en “het inhoud geven aan de instandhouding van het Groene Hart” (citaten uit pag. 3 ontwikkelingsrichtingen). Naar onze mening zijn dat de richtingen waarop de gemeente De Bilt zou moeten inzetten voor haar beleid bij ontwikkelingen in het buitengebied. Het is daarom problematisch dat er geen eenduidig gemeentelijk toetskader voor landschappelijke ontwikkelingen is. Er zijn veel verschillende rapporten, visies en plannen opgesteld, die alle betrekking hebben op het gebied, en die elkaar op verschillende punten zelfs tegenspreken. De gemeente zou er goed aan doen –in eigen beheer, zonder dat er nieuwe opvattingen worden toegevoegd- alle bestaande plannen te bundelen en bijvoorbeeld in te tekenen in één kaart, waarbij de tegenstrijdigheden eruit gehaald worden. Hierbij zouden moeten worden samengevoegd de opvattingen uit het Landschapsontwikkelingsplan Kromme Rijn en (nog op te stellen) gebiedsplan Vecht en Weiden, alsmede de dorpsvisies van de vier dorpen (waarvan nu twee beschikbaar), het Noorderparkplan en het Plan Groenraven Oost, de Ecologiescan van de gemeente De Bilt, het Streekplan/ de Structuurvisie van de provincie Utrecht, de dassenkaart van de provincie Utrecht, de agenda Vitaal Platteland en de gemeentelijke uitwerking daarvan en de beschermingsrichtlijnen voor de recent tot nationaal erfgoed verklaarde Nieuwe Hollandse Waterlinie. En niet te vergeten de Ecologische Hoofdstructuur, onlangs verder uitgewerkt met noodzakelijke aanvullingen en detaillering voor de provincie Utrecht door Van De Bijtel.
Herstel van natuurlijke elementen zoals singels en sloten:

In het westelijk gebied, zoals in het rapport genoemd “ten westen van De Bilt tot aan Maartensdijk” wordt de bestaande kamerstructuur versterkt. (ontwikkelingsrichtingen pag. 6) Wij steunen deze opvatting van harte: herstellen van de elzensingels en knotwilgenrijen en weer uitgraven van gedempte sloten (met natuurlijke oevers) die als kavelgrens fungeren, is een belangrijke doelstelling voor dit gebied. Uit andere vergelijkbare gebieden is bekend, dat herstel van zo’n 5 tot 10 % van deze historische landschapselementen al tot een landschappelijke beleving leidt van een aantrekkelijk landschap, en tot een aanzienlijke verhoging van de ecologische en natuurwaarden. De ecologische betekenis van singels is duidelijk en wordt ook in het LOP erkend ( inventarisatie en analyses pag 49). Wij vinden dan ook dat er in het Prinsenlaangebied en omgeving zo’n 1 tot 2 kilometer aan elzensingel en een vergelijkbare lengte aan sloten met natuurlijke oevers zou moeten worden hersteld.

Het “slim uitgedachte wegenpatroon voor wandelaars en fietsers” vinden wij een onnodige nieuwe ingreep in het landelijk gebied (ontwikkelingsrichtingen pag 6). Er zijn  voldoende wandel- en fietspaden die het gebied noord-zuid doorsnijden. Hoogstens het veiliger maken van het fietsen en lopen langs de doorgaande dijkwegen kan een goede optie zijn (zoals Groenekanseweg, Dorpsweg, Achterwetering en Kerkdijk). Een natuurlijker bermbeheer- waaronder wij verstaan het minder vaak en later in het seizoen maaien-, en een meer verantwoord onderhoud van de bomen en struiken langs de bestaande paden (-zoals bijplanten, planmatig en deskundig snoeien en dunnen en opruimen van afval en vuilstort-), zullen de waardering door de fietsers en wandelaars vergroten en de biologische soortenrijkdom aanzienlijk verhogen. ( het betreft hier m.n. Eikensteinse steeg, Prinsenlaantje, Vuursche en Oostveense pad, Wilhelminaweg en Tolakkerweg en Groene Dijk). Bloemrijke bermen en goed beheerde struikenrijen vormen een belangrijke verblijfplaats en verplaatsingsroute voor zeldzame soorten planten en dieren.
Ecologische verbindingen en ecologische hoofdstructuur:
In het gehele Kromme Rijn gebied is het robuuster maken van de ecologische verbindingsroutes essentieel voor de ecologische kwaliteit van het gebied. Daarvoor moet met kracht gewerkt worden aan het verbeteren van de natuurwaarden in de noordoostflank van de stad Utrecht: de verbindingen tussen het Veenweidegebied en het Kromme Rijngebied staan hier onder zware druk. Hier dus geen kolossale fiets-fly-overs aanleggen, en de druk van de verstedelijking weerstaan door nieuwe stadsontwikkelingen te beperken en tenminste goed in te passen in forse, brede en ononderbroken groene en blauwe structuren. We maken ons in dit verband grote zorgen om de nieuwbouwplannen aan de zuidkant van De Bilt en de wegverbredingen van de A27, en A28 en de bijbehorende knooppunten. Daardoor worden het Kromme Rijn gebied en het kleinschalige landschap aan de westzijde van De Bilt van elkaar afgesneden door grote stedelijke barrières. De geplande ecologische verbindingen, deel van de landelijke ecologische hoofdstructuur, komen hier niet tot stand als alle plannen doorgaan en woonwijken en industrieterreinen van Utrecht en De Bilt tegen elkaar aangroeien. De gemeente De Bilt zou zich uitermate moeten inspannen om deze verstedelijking tegen te gaan en goede ecologische verbindingen te realiseren. Wij zijn van mening dat een actieve opstelling hier hard nodig is om het aantrekkelijke groene karakter van de gemeente te behouden.
Behoud van gebiedseigen water
Veel sloten in het overgangsgebied tussen de Utrechtse heuvelrug en het open veenweidelandschap van Westbroek en Achttienhoven zijn in de laatste decennia gedempt. Ook het waterschap heeft hierover in een rapport zorg uitgesproken, en zich een voorstander betoond van herstel van het oorspronkelijke slotenpatroon. Daarmee kan het schone kwelwater, dat voor het overgangsgebied zo kenmerkend is, weer goed aan het oppervlak komen en leiden tot verbetering van de natuurwaarden. Het is van groot belang om dit schone water ook in het gebied te behouden. Ook het LOP meldt deze noodzaak (inventarisatie en analyses pag. 30, en 94 e.v.). In het LOP wordt behalve over het belang van vasthouden van het gebiedseigen water ook het tegengaan van onnatuurlijke waterstanden als probleem vermeld (te laag in de winter, te hoog in de zomer). Wij onderschrijven het belang van aanpakken van deze problematiek. Ook zijn we een groot voorstander van verschralen en beperken van de overbemesting ter bevordering van de waterkwaliteit en ecologische waarde ( landschapsvisie pag. 33). Over het slootherstel wordt in het LOP verder als gewenste ontwikkeling gemeld: ”in .. de westflank bij Maartensdijk … worden de sloten met respect voor de cultuurhistorisch lange en rechte lijnen verbreed ten behoeve van het vasthouden van kwel en het ontwikkelen van slootkanten met kwelvegetatie” (ontwikkelingsrichtingen pag 9). Die opvatting onderschrijven we van harte.
Cultuurhistorische bebouwing.

In brede en algemene zin wordt in de rapporten gesproken over cultuurhistorische bebouwing van hoogwaardige buitens en landgoederen, welke sterke schakel verder versterkt zou kunnen worden. Dit zou vooral aan de orde zijn “aan de westflank richting Maartensdijk” (ontwikkelingsrichtingen pag 13). Wij zijn van mening dat in het halfopen coulissenlandschap helemaal geen mogelijkheden meer zouden moeten worden aangeboden voor het inrichten van nieuwe landgoederen. Op verschillende plaatsen in de omgeving worden dergelijke nieuwe landgoederen ingericht, hetgeen in de praktijk betekent dat er royale woonwijkjes ontstaan van meerdere grote huizen met flinke tuinen, die echter niet bijdragen aan de versterking van de landschappelijke en ecologische kwaliteit. Het gebied Maartensdijk/ Groenekan moet zijn open “groene kamerstructuur’ behouden. Daar passen geen nieuwe huizen bij, ook niet als ze groot zijn en grote tuinen hebben. We vinden het onbegrijpelijk dat onder deze “buitens’ ook de ontwikkeling van een paardenstoeterij wordt verstaan. Elders in de rapporten wordt de alom tegenwoordige paardenhouderij veroordeeld als landschappelijk problematisch, een ecologische kaalslag (teveel vraat op een klein oppervlak) en ontsierend (paardenbakken, hoge opvallende omheiningen, afsterven van bomen en struiken door vraat). Bij een “tweede parelsnoer van ridderhofsteden” (= versterkte kasteelboerderijen) kunnen we ons niets voorstellen.  Onze mening is duidelijk: geen nieuwe bebouwing in het overgangslandschap tussen heuvelrug en veenweide, maar beschermen en versterken van het boerenlandschap.
NB:op het punt van” een mogelijk andere bestemming” voor het Maartensdijkse boerenland is het rapport overigens achterhaald: de golfbaanplannen zijn zoals bekend definitief van de baan. (inventarisatie en analyses pag.112)
Landbouw als duurzame drager
“De landbouw ontwikkelt zich tot een duurzame drager in goede samenhang met andere functies in het buitengebied” (conclusies ontwikkelingsrichtingen pag 30). Het gaat in ons gebied om een eeuwenoud boerenlandschap, en de landbouw vormt daar de basis van. Elders constateert het rapport –terecht- dat de landbouw ook veel problemen veroorzaakt: de landbouw is de oorzaak van de verdroging en versnippering van natuurgebieden en verbindingszones (inventarisatie en analyse pag 57). Ook wordt gesproken over de landbouw als belemmering bij natuurbeheer : “natuurbeheer is bij de landbouw minder populair” en de maïsteelt blokkeert de openheid van het landschap (inventarisatie en analyses pag 58 resp 59) . Ter bevordering van de landbouw zijn jammer genoeg veel sloten gedempt en kilometers elzensingels en houtwallen verdwenen. Die activiteiten zien we elk jaar weer verder voortwoekeren, waardoor onze leefomgeving vervlakt en verschraalt. Er zou beter moeten worden toegezien op het handhaven van de bestaande beplantingen en watergangen en het tegengaan van verrommeling en verloedering. De gemeente kan bijvoorbeeld consequent gebruik maken van de bevoegdheid om eisen te stellen aan erfbeplantingen en natuurcompensatie bij de uitbreiding van stallen en andere bouwwerken in het boerenland. Ook is er een goed toezicht mogelijk als de grondruil in het kader van het Noorderparkplan (binnenkort) tot een afronding is gekomen: de nieuwe grondeigenaar mag geen opgaande beplanting verwijderen en dient de aanwezige bomen en struiken verantwoord te beheren! En het waterschap kan het dempen van sloten bestrijden. Duurzaamheid van de landbouw is immers een “must” om ook in de toekomst een vitaal platteland te behouden. De agrarische natuurvereniging kan bij deze duurzame ontwikkelingen een goede voortrekkersrol spelen en de collega-boeren adviseren.
De snelweg A27

De plannen van het LOP voorzien niet in een opvatting over inpassing van een verbrede A27 en bijbehorende vergrote knooppunten. Wij vinden dat hier een kans gemist is. Als snelwegverbreding daadwerkelijk gaat plaatsvinden, dan zijn er goede mogelijkheden om de leefomgeving in combinatie daarmee te verbeteren. Wij denken aan minder geluidshinder door goede geluidswerende voorzieningen te realiseren, een betere landschappelijke inpassing door begeleidende royale dichte groenstroken aan te leggen waarin poelen en zandheuvels zijn opgenomen. De groene strook langs de snelweg kan hiermee een waardevol natuurgebied worden. Een dergelijke groene strook moet dan natuurlijk niet gebruikt worden om er een (insteek)weg aan te leggen. De ecologische barrière die zo’n snelweg vormt moet juist worden “overbrugd” met ecoducten en dassentunnels.
Uitvoering van de plannen
Wij maken ons oprecht zorgen over de uitvoering van eventuele herstelplannen voor het Biltse boerenlandschap. De gemeente De Bilt heeft hiervoor een verwaarloosbaar budget ter beschikking van maximaal enkele tienduizenden euro’s (als alle losse bedragen uit de bijlage “Uitvoeringsprogramma”worden opgeteld). Dat is – ook met de aanvullende subsidies die te verkrijgen zijn- een veel te gering bedrag om enig landschapsherstel van de grond te krijgen. Zeker als de gemeente ook nog een “beeldkwaliteitsplan” wil laten opstellen, zoals de rapporten suggereren. Dan gaat het weinige beschikbare geld op aan een nieuw plan zonder dat er ook maar iets tot uitvoering komt. De gemeente zou eerder pragmatische initiatieven moeten nemen en gesprekken aangaan met boeren en landeigenaren voor kleinschalige landschapsherstel projecten. De Stichting Behoud Prinsenlaan en Ommelanden wil graag meedenken en meewerken aan serieuze plannen voor herstel van het oude landschap en verbeteren van de ecologische waarden.
Maartensdijk/Groenekan  6 oktober 2009,
Stichting Behoud Prinsenlaan en Ommelanden.
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